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Przemystaw Szczygiet*

PODMIOT W NEOLIBERALIZMIE -
KILKA REFLEKSJI KRYTYCZNYCH

Celem artykulu jest zaprezentowanie problematyki podmiotu w neoliberalizmie w uje-
ciu krytycznym. Niniejszy tekst jest przeksztalconym fragmentem mojej pracy magister-
skiej zatytulowanej ,Wies jako przestrzen wykluczenia w sferze edukacji na przyktadzie
biografii studentéw polskich i katalonskich”, obronionej w 2013 roku na Uniwersytecie
Gdanskim. Badatem w niej miedzy innymi relacje miedzy planami edukacyjnymi
a polozeniem spotecznym studentéw polskich i katalonskich pochodzacych z terenow
wiejskich. Czes¢ teoretyczna pracy odnosita sie miedzy innymi do ukazania podmiotu
w warunkach neoliberalnych i wytwarzania specyficznych typéw racjonalnosci, ktére
wpisuja sie w logike dwu racjonalnosci, opisywanych przez Roberta Kwasnice!. Tekst
rozpoczne zatem od opisania dyskursu neoliberalnego.

Dyskurs neoliberalny mozna okresli¢ za Thomasem Lemke jako polityczng racjo-
nalnos¢, dazaca do przeksztalcenia ,,domeny spotecznej w domeng¢ rynkows’, ktora
»laczy redukcje funkeji panstwa (opiekuniczego) i systemow bezpieczenstwa — z we-
zwaniem do ‘indywidualnej odpowiedzialnosci’ i ‘naprawy siebie”2 W jego kontekscie
zaréwno ciala indywidualne, jak i ciata zbiorowe oraz instytucje muszg by¢ ‘sprawne,
‘odchudzone ‘elastyczne™.

Zdaniem Alaina Bihra dyskurs neoliberalny ma charakter ideologiczny, a jego
celem jest nie tylko usprawiedliwienie polityki neoliberalnej przez zamaskowanie jej
charakteru klasowego i dostarczenie nowych podstaw do wyzysku kapitalistycznego
i dominacji, ale réwniez ich wzmocnienie, ,,co moze osiagna¢, stajac si¢ wspolnym
jezykiem czlonkéw klasy dominujacej i jej reprezentantow, ale tez utrudniajgc czlon-
kom klas podporzadkowanych zrozumienie sytuacji, w ktdrej sie znalezli i celow, do
jakich powinni dazy¢™. Jest integralng czescia neoliberalnej polityki — nowym jezykiem
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wlodarzy tego $wiata. Funkcja ideologiczna dyskursu neoliberalnego, zdaniem Bihra
wyjasnia jego tre$¢: poruszang problematyke, milczace zatozenia, wypowiedzi dok-
trynalne oraz pojecia, jakimi si¢ postuguje. Naleza do nich: neoliberalna apologia
indywidualnej wolnosci, idealizacja wlasnosci prywatnej, formalistyczne rozumienie
réwnosci, aprobata dla braku stabilno$ci, nieche¢ do stuzb publicznych i panstwa,
fetyszyzm wolnego rynku®.

Dyskurs neoliberalny, jak dowodzi A. Bihr, ma charakter nowomowy w rozumieniu
Georga Orwella. Zdaniem Bihra wskazuje na to postugiwanie si¢ pojeciami w odwré-
conym znaczeniu, ,zastegpowanie sensu danego stowa jego przeciwienstwem” (np. row-
no$¢ w neoliberalizmie to nieréwnos¢)S. W podobnym znaczeniu termin nowomowa
neoliberalna stosuja Pierre Bourdieu i Loic Wacquant’. Dowodzg oni, Ze wspdlczesnie
czesto uzywa sie takich okreslen, jak ,globalizacja’, ,elastyczno$¢”, ,,zatrudnialno$c”,
~wykluczenie”, ,,podklasa’, ,,zero tolerancji’, ,nowa ekonomia’, ,wielokulturowo$¢”,
»komunitaryzm” i innych, przy czym terminy te wyzute sg z ich pierwotnych znaczen
i kontekstu, w jakim powstaly. Z publicznej debaty znikly zas takie terminy, jak ,,klasa”,
»kapitalizm’, ,,dominacja’, ,wyzysk” i ,,nieréwnos¢”, odrzucone pod pretekstem nieade-
kwatnosci i archaicznosci, co autorzy uznajg za wynik nowego rodzaju imperializmu
(neoliberalnego)?®.

Imperializm ten, czy inaczej hegemonia dyskursu neoliberalnego, jest forma prze-
mocy symbolicznej, polegajaca na narzucaniu komunikacji, ktéra ma na celu wymu-
szenie postuszenstwa. Wymienione wcze$niej wspoltczesnie uzywane terminy, nazwane
przez Bourdieu i Wacquanta dyskursami — przykrywkami, maskuja skutki ‘pracy’
dyskursu neoliberalnego i nie s3 poddawane analizie, czy dyskutowane. Uzywanie ich
sprawia, ze zapominamy o zlozono$ci i spornej rzeczywisto$ci spoleczenstwa amery-
kanskiego, narzucajacego model polityki catemu $wiatu,
jedynego mocarstwa $wiatowego i symbolicznej mekki cechujacej sie umyslnym demontazem
panstwa socjalnego i zwigzanym z tym przerostem panstwa karnego, rozbijaniem zwigzkéw
zawodowych oraz dyktatura koncepcji przedsiebiorstwa opartego na ,wartosci akcjonariatu”,
a takze ich socjologicznymi skutkami w postaci upowszechnienia zatrudnienia na niepewnych

warunkach i braku bezpieczenstwa socjalnego, zamienionymi w uprzywilejowany motor dzia-
talnosci gospodarczej’.

Zofia Lapniewska zauwaza, ze dyskurs neoliberalny ,,dotyczy nie tylko oceny dziatan
indywidualnych i kolektywnych w rachunku zyskéw i strat, lecz daje takze ztudzenie
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wplywu na rzeczywisto$¢ (gtoszona przez neoliberaléw wolnos¢ podejmowania de-
cyzji) poprzez pozostawienie przestrzeni do niewielkich zmian”'°. Liczne skutki jego
hegemonii zostaly szczegélowo opisane w literaturze przedmiotu. Kluczowym jego
owocem jest za$ nowy model tozsamosci.

Tozsamos$¢ w neoliberalizmie

W kontekscie analiz pedagogicznych dyskurs odstania swojg kluczows funkcje — wply-
wanie na ksztaltowanie okreslonego modelu, budowanie okreslonej tozsamosci jed-
nostki. Dziatanie dyskursu wytwarza bowiem stosunek do siebie, do innych 0séb oraz
do $wiata. Jak wskazuje Malgorzata Lewartowska-Zychowicz, ,jednostki sg konstru-
owane jako podmioty w ramach instytucji i struktur dyskursywnych, nie maja zatem
charakteru uprzedniego czy esencjalistycznego™!. Oznacza to, ze dyskurs neoliberalny
ma walor edukacyjny, przejawiajacy sie we wdrukowywaniu w jednostke danego mo-
delu tozsamosci.

Portrety czterech typow ludzkich postaci w kulturze neoliberalnej prezentuje Joanna
Rutkowiak. Badaczka wymienia rysy osobowo$ciowe jednostek zyjacych w neolibe-
ralizmie — producenta, konsumenta, czlowieka ,,na przemial” oraz czlowieka oporu
(niekiedy odporu)'% Producent jest czlowiekiem zmobilizowanym i dyspozycyjnym,
ktdre to cechy wytwarzane sg poprzez stosowanie zabiegéw wymuszenia, jest osoba
wydajng, subordynowana i oddang zatrudniajacej go korporacji. Czlowiek-konsument
za$ w sposob obsesyjny pochlania to, co zostalo wyprodukowane, pragnac przy tym
wciaz czegos wigcej, przy czym jego pozadanie, przemyslnie i intensywnie podsycane
z zewnatrz, nie ma granic. Czlowiek ,,na przemial” to ten, ktory ani nie produkuje,
ani nie konsumuje, ,stacza si¢ na dno, z ktérego bodaj nie sposob sie podzwignac™??.
Czlowiek oporu to z kolei ten, ktéry podejmuje wysilek oparcia si¢ dzialaniu systemu,
proby niepoddawania si¢ naciskom, demonstruje dyssatysfakcje, co moze prowadzi¢
do demaskacji status quo. Dodatkowo, jesli zmienia si¢ w odpor, moze owocowac
osigganiem realnych, lecz fragmentarycznych zmian w spotecznym ukladzie'.

Innych aktoréw spolecznych w neoliberalizmie wymienia Eugenia Potulicka.
Oproécz charakteryzowanego juz konsumenta i producenta, jej zdaniem, modelem
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czlowieczenstwa w neoliberalizmie jest przedsigbiorca zarzadzajacy swoim zyciem
oraz pracownik. Cztowiek jest w tym ujeciu podmiotem ekonomicznym, prywatnym
wlascicielem dobr, ktére stara si¢ utrzymac i powiekszy¢, czyli homo oeconomicus.
Dla tego rodzaju jednostki cnotg jest egoizm, pozwalajacy innych ludzi traktowac jak
konkurentéw: ,knujg intrygi, kopia pod nami dolki, zastawiajg pulapki i najchetniej
zobaczyliby, jak si¢ potykamy i upadamy™'>.

Jak wskazuje Danuta Anna Michalowska, wspdtczesnego czlowieka coraz cze-
$ciej charakteryzuje chciwo$¢ i zawis¢, nierzadko podsycane przez reklamy. Zdaniem
badaczki zaczynajg dominowac postawy egoistyczne i egocentryczne, zniechecenie
do wspoéldzialania i niewrazliwo$¢ na drugiego czltowieka. Nastgpito réwnoczesnie
odwrécenie moralnej oceny wymienionych cech - ,,to, co kiedys bylo uznawane za
wade, obecnie neoliberalizm uznaje za cnote lub warto$¢”'%. W modelu cztowieka-
-przedsigbiorcy zarzadzajacego swoim zyciem egoizm jest jednoznacznie pozytywnie
waloryzowany’.

Z kolei model czlowieka-pracownika sprzyja postrzeganiu ludzi w kategoriach
wymiennego towaru:

Mnozg si¢ relacje opisujace skandaliczne warunki pracy i despotyzm pracodawcéw. Sita

robocza jest instrumentem gromadzenia kapitatu. Idealny pracownik to osoba, ktora stajac sie
niepotrzebna, przyjmuje decyzje o zwolnieniu bez zalu i nie podaje pracodawcy do sadu'®.

Czlowiek jako przedsigbiorca zarzadzajacy swoim Zyciem i pracownik to wazne
figury w neoliberalizmie, ksztaltowane przez 6w dyskurs.

Alain Bihr, nawigzujac do Karola Marksa, pisze, ze kapitalizm, oswobadzajac jed-
nostki od osobowych stosunkéw zaleznosci, poddaje je bezosobowym stosunkom
zalezno$ci, czynigc jednostki podmiotami/poddanymi'®. Wcieleniami podmiotu/ pod-
danego zdaniem A. Bihra s3:

1) podmiot ekonomiczny, czyli ,,prywatny wlasciciel débr, ktdrych warto$¢ wymienna
stara si¢ utrzymac i w miare mozliwosci zwigkszy¢, w ten czy inny sposob uczest-
niczac w systemie powszechnej wymiany towarowej, jakim jest kapitalistyczna
gospodarka, a zatem bedac jedna z dokonujacych wymiany stron na jednym lub
wielu rynkach”;

2) podmiot prawny, czyli podmiot posiadajacy uprawnienia (do bezpieczenstwa, wla-
snoéci, wolnosci), z ktérych powinien korzysta¢ w stosunkach z innymi opartych na

5 E. Potulicka, Teoretyczne podstawy neoliberalizmu a jego praktyka, [w:] Neoliberalne uwiklania
edukacji..., s. 47-48.

16 D.A. Michatowska, Neoliberalizm i jego (nie)etyczne implikacje edukacyjne, Poznan 2013, s. 64.

17 E. Potulicka, op. cit., s. 48.

18 Ibidem.

¥ A. Bihr, op. cit., s. 99.

2 Ibidem, s. 100-101.



Podmiot w neoliberalizmie - kilka refleksji krytycznych

umowie — stosunkach, ktore respektuja wzajemnos¢ zobowigzan i autonomie woli

umawiajacych sie stron, tak, ze jednostka uzyskuje w nich prawa oraz obowiazki.

Pierwotnie prawna podmiotowo$¢ przystuguje ludziom tylko w czasie wymiany

towarowej, jednak w kapitalizmie wszelkie stosunki spofeczne zaczynaja funkcjo-

nowac¢ na zasadach owej wymiany;

3) podmiot etyczny, czyli osoba moralna, ktdrej nalezy sie szacunek i ktora, powinna
okazywac¢ szacunek innym jednostkom, w réznych stosunkach, jakie moga miedzy
nimi powstaé;

4) podmiot polityczny, czyli obywatel, majacy prawo uczestniczy¢, z zachowaniem
formalnej réwnosci statusu wobec innych jednostek, w konstruowaniu prawa oraz
rzadzeniu panstwem. Ten aspekt jednostki jest mocno zwiazany z bezosobowa
wladzg publiczng, ktdrg jest pafistwo w kapitalizmie;

5) podmiot filozoficzny jako jednostka zdolna do autorefleksji i do racjonalnosci?!.
Kazdy z podmiotéw wytwarzanych w neoliberalizmie cechuje sie okreslona racjo-

nalno$cig. Dwa pierwsze podmioty w ujeciu Bihra (ekonomiczny i prawny) wpisuje

w R. Kwasnicy koncepcje racjonalno$ci adaptacyjnej (instrumentalnej), natomiast

trzy pozostale (etyczny, polityczny, filozoficzny) bede wpisywal w logike racjonalnosci

emancypacyjnej (komunikacyjnej).

Obie racjonalnosci, jak pisze R. Kwasnica, charakteryzuje miedzy innymi wyzna-
wanie i realizacja odmiennych wartosci, ktére skutkujg okreslonym nastawieniem
do $wiata i celami zyciowymi. Uczestnictwo w danym $wiecie wartosci ujawnia si¢
w opisach $wiata, a takze w zatoZeniach i procedurach interpretacyjnych®.

W racjonalnosci adaptacyjnej (instrumentalnej) wartosci pochodza z aksjologicznej
perspektywy dzialania instrumentalnego. Swoisto$¢ tych wartosci okresla ich zakorze-
nienie w $wiecie przedmiotowym. Zatem cele Zyciowe i nastawienie wobec $wiata sa
ustanawiane przez dobra, ktdre okazuja sie potrzebne do podtrzymania, a takze kontynu-
acji zycia cztowieka, bedacego istota zaréwno biologiczna, jak i spoleczng. Uzytkowanie
owych dobr stanowi¢ ma ,,niezbedny warunek trwania i zyskiwania satysfakeji z tego,
ze si¢ sprawnie funkcjonuje w zastanych okolicznosciach. Ta cze$¢ ludzkiego $wiata
wabi perspektywa zycia wygodnego, dostatniego, spokojnego. Podporzadkowanie sie
jej daje poczucie stabilnosci i bezpieczenstwa’?. Rzeczywisto$¢ za§ postrzegana jest
jako ,,$wiat przedmiotow, ktore nalezy poddac¢ kontroli, opanowaé, podporzadkowaé
zyciowo waznym, ustanowionym przez wartosci utylitarne celom”.

2l Tbidem, s. 100-103.

22 R. Kwasénica, op. cit., s. 59-60.
2 Ibidem, s. 59.

24 Ibidem, s. 60.
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W tym kontekscie Bihr wskazuje, ze dzialanie jednostki w kapitalizmie wymaga ra-
cjonalnosci formalnej oraz instrumentalnej. Ta pierwsza sprowadza sie do ,,sprawdzania
zgodnosci pewnego stanu rzeczy ze zbiorem formalnych regul”, natomiast racjonalnosé¢
instrumentalna, definiowana jest ,,poprzez zdolno$¢ wybierania wtasciwych srodkéw
do celu™. W kontekscie racjonalno$ci adaptacyjnej Bihr twierdzi, ze dzialanie pod-
miotu opiera si¢ na kalkulacji, poszukiwaniu srodkéw dla osiggniecia celéw w ramach
wyznaczonych przez urzeczowione, abstrakcyjne stosunki, ktore tworza spoleczenstwo
kapitalistyczne®. Zgodne jest to z ideg homo oeconomicus, czyli specyficznego podmiotu
ksztaltowanego w dyskursie neoliberalnym.

Jesli za$ idzie o racjonalno$¢ emancypacyjng, jej aspekt aksjologiczny wywodzi
sie z dzialania komunikacyjnego. Wartosci w tej perspektywie ujawniajg si¢ na bie-
z3co, w trakcie dialogu, jako emancypacyjne mozliwosci. Emancypacja bedzie tutaj
rozumiana jako ,,poszukiwanie mozliwo$ci wyzwalania si¢ z wczeéniej stworzonego
i zaakceptowanego $wiata”?’. Jednostka wowczas szuka mozliwosci emancypacji, kiedy
jej wartoscig naczelng jest rozwdj, rozumiany jako samorealizacja. Mozna powiedzie¢
za Kwasnica, ze warto$cig jest tutaj otwieranie si¢ na nowe, wypowiadane we wlasnym
imieniu wartosci i znaczenia, a takze nowy sposob do$wiadczania $wiata. Chodzi
o mozliwo$ci formulowania alternatywnych norm i celéw, mozliwosci dyskutowania
ich, wysuwania wlasnych roszczen, a takze domagania si¢ uzasadnien dla wszyst-
kiego, co ma obowigzujacy dla jednostki charakter. Sg to wigc wartosci personalne,
moralne, uniwersalne, a nie utylitarne, jak w przypadku racjonalnosci adaptacyjne;j.
Koresponduja one z ideg podmiotu etycznego, politycznego i filozoficznego.

Swiat w obrebie racjonalno$ci emancypacyjnej opisywany jest w kategoriach proce-
sualnych (znaczenie zakorzenione jest w przeszlosci i wykracza w przysztos¢), wspol-
notowych ($wiat jest ustanawiany w dzialaniu zbiorowym) i komunikacyjnych, co
oznacza, ze $wiat jest znaczacy dzigki procesowi komunikacji i w tym procesie ustala sie
jego rozumienie. Wplywa to na stosunek jednostki do innych ludzi, do wlasnej wiedzy
i kultury®. Racjonalno$¢ jest wigc kluczowa w analizach dyskursu neoliberalnego.

Jak wykazalem wyzej, z jednej strony dyskurs neoliberalny odciska pi¢tno na jed-
nostkach, ksztattujac podmiotowosci o okreslonych racjonalnosciach. Z drugiej strony
generuje rowniez odmienne ich nastawienie w stosunku do wtasnych perspektyw edu-
kacyjnych. Jest ono uzaleznione miedzy innymi od polozenia spolecznego jednostek,
jak i kontekstu, w jakim one funkcjonujg. Odslania to interesujacg mnie zaleznos¢
miedzy tozsamo$cig a edukacja.

2 A, Bihr, op. cit., s. 103.

26 Ibidem, s. 100-103.

27 R. Kwaénica, op. cit., s. 70.
8 Ibidem, s. 70-71.

2 Ibidem,s. 72.
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Na zakonczenie...

Jednostki wspolczesnie dorastajg w warunkach kultury neoliberalnej, ktéra z jednej
strony prowadzi do narastania zjawiska wykluczenia spotecznego®, z drugiej za$ stro-
ny powoduje zmiany w tozsamosci, tworzac okreslone wersje podmiotowosci, ktore
nastepnie sg internalizowane i ujawniajg si¢ w postaci okre$lonego nastawienia do
siebie, innych ludzi i sposobu dzialania we wspotczesnym $wiecie, wplywajac miedzy
innymi na postrzeganie edukacji. W tym kontekscie okazuje sie, ze edukacja czesto stuzy
raczej polepszeniu sytuacji na rynku pracy, doskonaleniu zdolnosci konkurowania, co
mysélenie o niej lokuje w perspektywie racjonalnosci instrumentalnej. Wydaje sie, ze
ma to bezposredni zwigzek z dominujacym dyskursem, w ktérym sg konstruowane
podmioty.

Zadaniem, jakie moga, a moze i powinni (ze wzgledu na silng hegemonie dyskursu
neoliberalnego) wzia¢ na siebie pedagodzy i edukatorzy, jest krytyczny oglad zastane;j
rzeczywistosci, uwrazliwianie uczniéw/wychowankéw na kwestie zwigzane z negatyw-
nymi skutkami neoliberalizmu, demaskowanie stanu rzeczy, pokazywanie mechani-
zméw wykluczenia, nieréwnosci, przyjmowanie postawy dialogowej, co moze stanowi¢
op6r wobec hegemonicznego dyskursu. Podsumowujac, zacytuje M. Lewartowska-
-Zychowicz, ze chodzi o ,pedagogiczne zaangazowanie po stronie jednostki i emancy-
pacyjnego potencjalu edukacji, uzasadniane tym, ze zaréwno jednostke, jak i edukacje
postrzegam jako bedace w stanie oblezenia™!.

PODMIOT W NEOLIBERALIZMIE — KILKA REFLEKSJI KRYTYCZNYCH

STRESZCZENIE: W niniejszym artykule autor prezentuje problematyke podmiotowosci w warunkach
kultury neoliberalnej w krytycznym ujeciu. Bada w nim zaleznoéci miedzy neoliberalizmem a wytwa-
rzaniem okreslonych typéw podmiotowosci. Uzytecznym narzedziem w podejmowanej analizie jest
koncepcja dwdch racjonalnosci opisanych przez Roberta Kwasdnice: instrumentalnej i emancypacyj-
nej. Wytwarzanie okre$lonych racjonalnoséci odzwierciedla si¢ w odmiennym nastawieniu do siebie,
innych ludzi a takze w stosunku do perspektyw edukacyjnych. Autor konstatuje, ze edukacja czesto
stuzy polepszaniu sytuacji na rynku pracy, konkurowaniu z innymi jednostkami, co myslenie o niej
lokuje w perspektywie racjonalnoéci instrumentalnej. Zatem jedng z kluczowych funkeji dyskursu
neoliberalnego jest budowanie okreslonej tozsamosci jednostki, co odstania jego walor edukacyjny.
SLOWA KLUCZOWE: podmiot, neoliberalizm, dyskurs, racjonalnos¢.

ENTITY IN NEOLIBERALISM — SOME CRITICAL REFLECTIONS

SUMMARY: In this article the author presents the problem of subjectivity in terms of neoliberal culture
from a critical perspective. The author explores relation between neoliberalism and production of
certain types of subjectivity. A useful tool undertaken in this analysis is Robert Kwasnica’s concept

% Te sprawe podejmowatem w pracy magisterskiej pisanej na UG pod kierunkiem prof. UG,
dr hab. Malgorzaty Lewartowskiej-Zychowicz.
31 M. Lewartowska-Zychowicz, op. cit., s. 24.
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of two rationalities: instrumental and emancipatory. Production of certain rationalities is reflected
in the varying attitudes to themselves, other people and also in relation to the educational prospects.
The author concludes that education often serves for improving situation on the labor market and
competing with other units. This way of thinking is located in the perspective of instrumental rational-
ity. It turns out that one of the key features of the neoliberal discourse is therefore building a specific
identity of the individual, which reveals its educational value.
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